Qui a coulé le Sydn;

Le 19 novembre 1941 se livra un duel & mort
entre le corsaire allemand Kormoran et le
croiseur australien H.M.A.S. Sydney. Les
deux navires allaient disparaitre sous leurs
coups respectifs, au large de la cote ouest
de I'Australie. lls engageérent le combat de
nuit, & tout au plus un kilomeétre I'un de
I'autre. L'Australien avait I'avantage en
artillerie et en blindage,. Le Kormoran fut
incendié mais le Sydney recut une torpille
qui I’'envoya par le fond. Le lendemain, on
recueillit 318 survivants Allemands, sur un
équipage de 390 hommes mais aucun sur-
vivant Australien sur un équipage de 645
hommes... Etant donné que les deux
navires ont coulé dans la méme zone, on
s’explique mal une telle disparité.

En tous cas, I'histoire officielle ne nous en dit
pas plus...

Pourtant, au milieu des années ‘80, les
témoignages des marins Allemands ont été
rendus publics. Le moins que l'on puisse
dire, c’est qu’ils remettent les faits en ques-
tion... En effet, le Kormoran était en train de
couler, en feu, et les marins se dirigeaient
en canots vers le Sydney pour étre recueillis,
lorsque celui-ci fut frappé par une torpille,
qui ne pouvait pas venir du corsaire vu I'in-
clinaison et I'état de celui-ci & ce moment.
La derniére image fut celle du croiseur aus-
fralien s’éloignant dans la nuit, puis ... plus
rien | Si encore il avait été question d’ex-
plosion, on pourrait & la rigueur com-
prendre |'absence de naufragés, mais 1&
non... Il'y a quelgue chose qui cloche...

Un début d’explication pourrait étre donné
lorsqu’on sait que dans un rapport long-
temps tenu secret (pour cause de seconde
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guerre mondiale, puis de guerre froide), il
est fait mention d’'un canot de sauvetage
du Sydney retrouvé criblé de balles... Il est
certain que si les survivants du Sydney ont
été massacrés a la mitrailleuse, certaines
langues avaient intérét a ne pas trop se
délier.

Premiére hypothese : la torpille provenait
du Kormoran, et c’est donc son équipage
qui a perpétré le massacre. Ca ne tient pas
debout puisque le corsaire était lui-méme
en frain de couler, et que son équipage
avait bien assez & faire pour assurer sa
propre survie. Et puis quel que soit le corsai-
re concerné (Aflantis, Thor,...) aucun n‘a
jamais commis un tel acte de barbarie.
Deuxiéme hypothése : et si la torpille prove-
nait d’un U-boot ? Les rencontres program-
mées entre corsaires et U-boot étaient fré-
quentes ; lorsque I'Atlantis a été coulé, un
U-Boot était présent sur les lieux. Cela aurait
pu étre le cas ici, le U-boot profitant de la
confusion pour torpiller le Sydney, puis
mitrailler les survivants. C’est sir que |'équi-
page du Kormoran aurait recu alors la
consigne d'“oublier” ces circonstances
dramatiques. Les massacres de naufragés
par des U-boots allemands ne sont pas
Iégion, mais il y en a eut. Toutefois, au milieu
de toutes les atrocités commises par les
Allemands, je ne vois pas pourquoi celle-ci
plus particuliérement n’aurait pas été
reconnue depuis... De plus, le torpillage
d’un croiseur ennemi aurait fait la Une des
journaux, propagande oblige. Cette expli-
cation n‘est pas non plus satisfaisante
donc.

Troisiéme hypothése : retenons toujours la
torpille lancée par un sous-marin, mMais
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changeons la nationalité de celui-ci. Etf s'il
avait été...japonais ?... Et oui, un sous-marin
japonais peut trés bien s'étre trouvé sur les
lieux, par hasard, parce qu’il avait rendez-
vous avec le corsaire. N'oublions pas que
dans moins de frois semaines c’est Pearl
Harbor... Par ailleur le mitraillage de naufra-
gés est une attitude quasi systématique
chez les Japonais et compte-tenu que le
Japon n’était pas encore en guerre ca
devenait, au cas particulier, une “nécessi-
té”. Si I'on prend cette hypothése pour
bonne, tout concorde et tout s explique...

Saura-t-on un jour la vérité ? Ce n’est pas
du tout sdr, car les Japonais n‘ont jamais
reconnu avoir perpétré des massacres(?,
jamais présenté d’excuses, ni proposé d'in-
demniser leurs victimes. Bien au contraire, ils
rachétent & prix d’or tout document ten-
dant & prouver leur parficipation active a
des ignominies. Encore que, du fait de la
disparition de I'URSS, les Etafs-Unis ne se
croient plus obligés de ménager le Japon,
et par voie de conséquence, les Australiens
non-plus.

Enfin, en parler, c’est déjd faire avancer les
choses...

Yves Jourdain
Cercle de Stratégie - Toulon.

() Moalgré les quelques mots prononcés, mais en
son propre nom seulement, par le premier ministre
Japonais le 7 aoGt dernier (jour de commémora-
tion du bombardement atomique de Hiroshima)
concernant les crimes commis par I'armée nip-
ponne entre 1937 et 1945... (NDRC)




